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У статті розглянуто шляхи вдосконалення аналітичного забезпечення 
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Аналіз процесу управління основними фондами підприємств торгівлі До-

нецької області, що досліджувались, дозволив виявити, що можливості аналізу 
ефективності функціонування основних фондів на підприємствах обмежені  
низьким рівнем організації оперативно-технічного обліку часу роботи і просто-
їв устаткування, їх продуктивності і ступеня завантаження. На підприємствах 
часто не проводиться порівняльний аналіз даних за аналогічними об'єктами ос-
новних фондів інших підприємств і господарських одиниць.  

У багатьох з підприємств, що досліджується, є практично відсутнім ана-
літичний облік фінансових результатів за операціями з об'єктами основних  
фондів. Аналітичний облік основних фондів обмежений поділом об'єктів на 
класифікаційні групи, а всередині груп – за інвентарними об'єктами і місцем 
знаходження (експлуатації) об'єктів у осіб, що відповідають за їх збереження. 
Аналітичний облік капітального будівництва об'єктів і потужностей є обмеже-
ним інформацією паспорта будівництва, який у більшості випадків за повною 
формою не заповнюється.  

У таких умовах питання вдосконалення аналітичного забезпечення управ-
ління основними фондами підприємств роздрібної торгівлі є досить актуальни-
ми і своєчасними. 

Дослідженню проблем ефективного управління основними фондами під-
приємства присвячені наукові праці О.І. Амоші, І.О. Бланка, Ю. Бригхема, 
Н.Ю. Брюховецької, Д. Ван Хорна, М.Г. Гузя, П.В. Єгорова, В.В. Ковалева,  
Т. Коупленда, Т. Коллера, Л. Крувшица, Ю.Г. Лисенко, Дж. Муррина, Т.В. Теп-
лова, В.М. Хобти, М.Г. Чумаченко, І.Б. Швець та ін. 

Метою статті є вдосконалення аналітичного забезпечення управління ос-
новними фондами підприємств роздрібної торгівлі з метою підвищення ефек-
тивності управління ними. 

Дослідження аналітичного забезпечення управління основними фондами 
було проведено на прикладі одинадцяти підприємств Донецької області, які бу-
ло класифіковано у три кластери за ринковою частиною у товарообороті облас-
ті та вартості основних фондів. Таким чином, у кластер А потрапили підпри-
ємства, які займають найбільшу частку у товарообороті області і високу вар-
тість основних фондів, а у кластер С – навпаки.  

Проведене дослідження свідчить про те, що підвищенню якості аналізу 
динаміки показників розвитку основних фондів сприятиме кореляційно-регре-



  

 

сійний аналіз, в основу якого буде покладено динаміку показників розвитку ос-
новних фондів, що розглядається як система зв'язків і взаємозалежностей показ-
ників стану й ефективності використання основних фондів, тобто подано у ви-
гляді математичної моделі. 

Побудова математичної моделі розвитку основних фондів припускає ви-
конання наступних дій [3]: 

1) як результативний показник (у) рекомендується використовувати показ-
ник фондовіддачі, оскільки саме він вважається основним показником резуль-
тативності використання основних фондів підприємства; 

2) визначення кількості змінних, що впливають на величину результатив-
ного показника: 

 
(y) = f (х1, хz2, хz…, хzn-1, хzn), (1) 

 
Змінні (х1, х2, х…, хn-1, хn) у нашому випадку – це показники стану та ефек-

тивності використання основних фондів; 
3) визначення характеру зв'язків результативного показника з встановле-

ними змінними: 
 

(y) = f (+х1,+хz2,+хz…, -хn-1, -хzn); (2) 
 
4) визначення коефіцієнтів розвитку результативного показника: 
 

(y) = f (+а1х1,+ а2х2,+а... х…, -аn-1хn-1, -anхn). (3) 
 
Розрахунок залежності дозволяє передбачати майбутній стан фондовідда-

чі за зміни параметрів, а також визначати конкретні значення величини фондів 
на будь-який момент часу.  

Для проведення кореляційно-регресійного аналізу потрібно обирати по-
казники, які мають суттєвий вплив на значення фондовіддачі: вартість основ-
них фондів, вартість активних основних фондів, прибуток від реалізації, продук-
тивність праці одного працівника, фондорентабельність, частка активної части-
ни основних фондів у їх загальній вартості, коефіцієнт зносу, фондооснаще-
ність праці, товарооборот на 1 м2 торговельної площі. 

Коефіцієнт кореляції використовується для визначення наявності взаємо-
зв'язку між двома властивостями. 
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де mх, mу – маточікування змінних x і у; 

x, y – середньоквадратичні значення. 
 
Значення коефіцієнтів кореляції свідчить про тісні зв’язки між фондовід-

дачею та показником впливу:  



  

 

– коефіцієнт більше 0,7 свідчить про високий взаємозв'язок між результа-
том і показниками, тобто, певною мірою, про дублювання інформації, що харак-
теризує фондовіддачу підприємства; 

– коефіцієнти кореляції із значеннями від 0,5 до 0,7, а особливо менше 
0,3 характеризують невеликий взаємозв'язок.  

Результати дослідження свідчать (таблиця 1), що серед показників най-
більше значення коефіцієнта чистої регресії спостерігається у таких показників, 
як вартість основних фондів, вартість активних основних фондів, продуктив-
ність праці одного працівника, частка активних основних фондів.  

 
Таблиця 1 – Характеристика тісноти кореляції перемінних із показником 

фондовіддачі 

Показники Змінні Коефіцієнт  
кореляції 

Сила  
кореляції 

Товарооборот х1 0,09 Слабка 
Вартість основних фондів х2 0,87 Сильна 
Вартість активних основних фондів х3 0,96 Сильна 
Прибуток від реалізації х4 0,09 Слабка 
Продуктивність праці одного працівника х5 0,82 Сильна 
Фондорентабельність х6 0,25 Слабка 
Частка активних основних фондів х7 0,87 Сильна 
Коефіцієнт зносу х8 0,50 Середня 
Фондооснащеність праці х9 0,14 Слабка 
Фондоозброєність праці х10 -0,048 Слабка 
Товарооборот на 1 м2 торговельної площі х11 0,327 Слабка 

 
Для побудови моделі фондовіддачі рекомендується використовувати сис-

тему рівнянь: 
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Із розв’язання системи рівнянь отримано наступні значення: 
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За наслідками розв’язанням системи рівнянь та кореляційно-регресійного 

аналізу, що впроваджувався нами побудовано математичну модель фондовіддачі: 
 

y = 0,003х1 + 0,21х2 + 0,34х3 + 0,0006х4 + 0,03х5 + 16,36х6 + 84,4х7 – 
– 49,9х8 + 0,005х9 – 0,001х10 + 0,024х11 – 32, (9) 

 
де у – фондовіддача; 

х1 – товарооборот; 
х2 – вартість основних фондів; 
х3 – вартість активних основних фондів; 
х4 – прибуток від реалізації; 
х5 – продуктивність праці одного працівника; 
х6 – фондорентабельність; 
х7 – частка активних основних фондів; 
х8 – коефіцієнт зносу; 

 х9 – фондооснащеність праці; 
 х10 – фондоозброєність праці; 
 х11 – товарооборот на 1м2 торговельної площі. 

 
Параметри а1, а2,… ап фіксують міцність зв’язку у та змінних х1, х2 … хп. Їх 

розмір означає, що зі зростанням на 1 відсоток за умови незмінної тенденції 
змінної х1 (товарообороту) фондовіддача зросте в середньому на 0,214 грн;  
х2 (вартості основних фондів) фондовіддача зросте в середньому на 0,34 грн і 
тощо. Параметр а0 = -32 характеризує середньорічне абсолютне зростання фон-
довіддачі під впливом інших факторів, якщо фактори впливу не будуть зміню-
ватися. Для оцінки адекватності моделі використано F-статистику [3]: 
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де r – лінійний коефіцієнт кореляції;  

n – число спостережень;  
m – число параметрів, що оцінюються параметрів (без вільного члена).  

 
Лінійний коефіцієнт кореляції розраховано на основі статистичних даних. 

Обчислене значення Fрозр. порівнюється з табличним значенням Fтабл. для ймо-
вірності 0,95. На основі цього порівняння робиться висновок про адекватність 
чи неадекватність економетричної моделі статистичним даним. 

За критерієм Фішера (F-статистика) Fрозр. > Fтабл. (5,13>3,41), тобто модель 
виявилась адекватною і придатною для використання. Як свідчить аналіз, що 



  

 

проводжувався, одержаного рівняння регресії, запропонована математична мо-
дель корисна для складання прогнозів майбутнього стану фондовіддачі під 
впливом зміни складових чинників. 

Знання параметрів регресії дозволяє прогнозувати майбутні значення ре-
зультуючої ознаки (фондовіддачі) за зміни визначальних його чинників, тобто 
складових фондовіддачі, за допомогою розрахунку коефіцієнтів еластичності: 
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де 

iyfЕ  – коефіцієнт еластичності i-го чинника; 
аj – коефіцієнт рівняння регресії; 

if  – середнє значення i-го чинника; 

ify  – значення результуючого чинника (у), згідно з рівнянням регресії. 
 
Розрахунки коефіцієнта еластичності показали наступне (таблиця 2). За 

зростання таких показників, як вартість основних фондів, вартість активних ос-
новних фондів, прибуток від реалізації, фондорентабельність, продуктивність 
праці, частка активних основних фондів, фондооснащеність та товарооборот на 
1 м2 торговельної площі – фондовіддача знизиться, а за зниження – зросте. 

 
Таблиця 2 – Коефіцієнт еластичності змінних із показником фондовіддачі 

Вплив фактора на фондовіддачу Значення  
коефіцієнта 
еластичності 

Показники Зростання  
фактора 

Зниження  
фактора 

Ке > 1  
(зв'язок ела-
стичний) 

Вартість основних фондів; вар-
тість активних основних фон-
дів; прибуток від реалізації; 
фондорентабельність; продук-
тивність праці; частка активних 
основних фондів; фондоосна-
щеність праці; товарооборот на 
1 м2 торг. площі. 

Фондовіддача 
зменшиться 

Фондовіддача 
зросте 

Ке < 1  
(зв'язок не-
еластичний) 

Коефіцієнт зносу; 
фондоозброєність праці. 

Фондовіддача 
зросте 

Фондовіддача 
зменшиться 

 
Фондорентабельність є одним із важливих показників ефективності 

управління основними фондами.  
Фондорентабельність основних фондів встановлюється співвідношенням 

прибутку від реалізації продукції до середньорічної вартості основних вироб-
ничих фондів:  
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де R – фондорентабельність;  

P – прибуток від реалізації; 
F – середньорічна вартість основних фондів. 

 
Зростання фондорентабельності свідчить про ефективність використання 

основних виробничих фондів. Показник фондорентабельності тісно пов'язаний і 
узагальнює такі показники: товарооборот; чисельність персоналу, зайнятого в 
торговельно-технологічному процесі; амортизація основних фондів, кредитор-
ська заборгованість підприємства; середньорічна вартість основних фондів, у 
тому числі й активної їх частини, витрати обігу, капітальні інвестиції. Тому під 
час аналізу фондорентабельності необхідно враховувати вплив кожного з цих 
чинників. 

Для аналізу фондорентабельності пропонуємо використовувати наступну 
багатофакторну модель на основі методу розширення початкової системи чин-
ників: 
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де P – прибуток від реалізації; 

T – товарооборот; 
N – середньооблікова чисельність персоналу підприємства; 
Fзп – фонд заробітної платні; 
I – витрати обігу; 
А – амортизація, основних фондів;  
K – капітальні інвестиції (капітальні вкладення) на відтворення основ-

них фондів;  
fa – вартість активних основних фондів підприємства; 
f – вартість загальних основних фондів підприємства. 

 
Виконавши математичні перетворення методом розподілу на чисельник 

третього, п’ятого і сьомого показників, одержимо: 
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де b
Т
P
  – рентабельність реалізації товарів,  

p
N
T
  – продуктивність праці 1 робітника,  



  

 

z
N

Fзп   – розмір фонду заробітної платні на 1 робітника (середньорічна 

заробітна платня), 

d
I

Fзп   – частка фонду заробітної платні в загальних витратах,  

а
I
A
  – частка амортизаційних відрахувань у загальних витратах,  


K
A  – частка амортизаційних відрахувань у фінансуванні відтворен-

ня основних фондів, 

l
f
K

a
  – сума капітальних інвестицій на відтворення основних фондів 

на одну гривню активної частини фондів,  


f
fa  – частка активних фондів у загальній вартості основних фондів.  

 
Одержимо наступну змішану модель восьмичинника: 
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За відомої моделі чинника фондорентабельності можна визначити вели-

чину її зміни за рахунок окремих чинників. Для цього використовується метод 
ланцюгових підстановок.  

Використовуючи одержані дані, розраховується чутливість фондорента-
бельності на зміну чинників за формулою еластичності у відсотковому співвід-
ношенні К(ф): 

 
00)( RффRфК  , (16) 

 
де R – зміна фондовіддачі під впливом фактора; 

ф – зміна фактора; 
ф0 –  розмір фактора в базисному період;  
R0 – розмір фондорентабельності в базисному періоді. 

 
Коефіцієнт еластичності характеризує зміну величини фондорентабель-

ності у відсотках на кожен відсоток зміни фактора, який впливає на неї. За ве-
личиною коефіцієнта еластичності можна зробити висновок про еластичність 
фондорентабельності.  

Вплив зміни факторів на фондорентабельність за різної еластичності по-
дано в таблиці 3. 

 



  

 

Таблиця 3 – Характеристика еластичності факторів, які впливають на  
фондорентабельність 

Коефіцієнт еластичності 
(Ке) > 1 Ке = 1 (Ке) < 1 

Підприємство за умов зростання фактора, 
фондорентабельність  

знижується 
 

за умов зростання 
фактора, фондорен-
табельність зростає 

Кластер А    
ТОВ «ТД «Амстор» )(bКе , )(dКе , )(еК   )( рКе , )(lКе , )(еК ,

)(zКе , )(аКе  
ТОВ «Ефект»  )(bКе , )( рКе , )(dКе , )(еК   )(lКе , )(еК , )(zКе ,

)(аКе  
ВАТ «Холод» )(bКе , )( рКе , )(dКе , )(lКе ,

)(zКе , )(аКе  
 )(еК , )(еК  

 
ЗАТ «Маркомпрод» )(bКе , )( рКе , )(dКе , )(еК   )(еК , )(lКе , )(zКе  

Кластер В    
ТОВ «Сарепта і К» )(bКе , )( рКе , )(dКе , )(еК ,

)(lКе , )(еК , )(аКе  
 )(zКе  

 
ТОВ «Стіл Трейд» )(bКе , )( рКе , )(еК  

 
 )(dКе , )(еК , )(lКе ,

)(zКе , )(аКе  
ТОВ «Фірма ЛІЯ» )(bКе , )( рКе , )(еК  

 
 )(dКе , )(еК , )(lКе ,

)(zКе , )(аКе  
Кластер С    

ЗАТ «Київська Русь» )( рКе , )(dКе , )(zКе   )(bКе , )(dКе , )(zКе  
ТОВ «ПиНК» )( рКе , )(dКе , )(еК , )(lКе   )(bКе , )(zКе , )(аКе  
ПП «Кольрабі» )(bКе , )( рКе , )(dКе , )(еК ,

)(lКе , )(еК  
 )(zКе )(аКе  

 
Таким чином, якщо фондорентабельність є еластичною, то зміна фактора 

викликає зміну прибутку, що було отримано від основних фондів у протилеж-
ному напрямку; якщо фондорентабельність є нееластичною, то зміна фактора 
викликає зміну прибутку, що було отримано від основних фондів у тому ж на-
прямку; якщо фондорентабельність одиничної еластичності, то підвищення або 
зниження фактора залишає прибуток без змін.  

Результати дослідження треба враховувати за визначення стратегії управ-
ління основними фондами підприємства. 

Для оцінки ефективності управління основними фондами нами запропо-
новано інтегральну оцінку, яка поєднує наступні показники: індекс фондовід-



  

 

дачі, індекс оновлення, індекс придатності, індекс капітальних інвестицій, ін-
декс продуктивності, індекс рентабельності, індекс інтенсивності використання.  

Для розрахунку інтегрального показника ефективності управління основ-
ними фондами за максимальне значення обрано максимальне значення показ-
ника у цьому кластері торговельних підприємств.  

Інтегральний показник ефективності управління основними фондами 
рекомендується визначати методом найменших квадратів за формулою:  
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де 

1ефІ – інтегральний індекс ефективності управління основними фондами; 

піа – відношення значення одиничного індексу ефективності управлін-
ня основними фондами до максимального: 
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де піІ  – значення одиничного індексу ефективності; 

махІ  – максимальне значення показника.  
 
Таким чином, формулу інтегрального показника ефективності управління 

основними фондами можна представити наступним чином: 
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Висновки. Таким чином, використання методики розрахунку показників 

ефективності управління основними фондами, що запропоновується, дозволить 
здійснювати комплексну оцінку ефективності управління основними фондами і 
підвищити аналітичне забезпечення управління ними. 

 Перспективами подальших досліджень у цьому напрямку є розробка 
стратегій управління основними фондами підприємств торгівлі. 
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